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Nyilvánvaló, hogy az egyes, elszi­
getelt ism eretterjesztő előadások k i­
sebb hatásfokúak, m int a sorozatok. 
Intézm ényünk, a pécsi Doktor SánL 
dór M űvelődési Központ 1958 óta 
egyes előadásokat csak nagyon indo­
kolt esetben tart. P rogram unk éven­
te m integy három -négy ism eretter­
jesztő sorozatot foglal magában, 
gazdagon szemléltetve, kiváló elő­
adókkal, lehetőleg állandó közönség­
gel. Egy-egv sorozat — hosszabb ide­
je  így volt — nem szakadt meg az 
idény végén: a következő esztendő­
ben — m agasabb szinten — folytat­
tuk. S egy_ idő m úlva mégis úgy 
láttuk, hogy m unkánk nem hozza 
meg a v á rt eredm ényt. Hadd hoz­
zam példának művészeti sorozatun­
kat.

Az első évben stilustörténeti elő­
adásokat tarto ttunk . A következő 
esztendőben tizenkét előadásban a 
X X . századi m űvészeteket — iroda­
lom, zene, festészet, szobrászat, tánc, 
fotó, film, színház — tárgyaltuk  meg. 
A harm adik  szemeszter: Napjaink  
m űvészete, irodalom, zene, képző­
művészet, film. ugyancsak tizenkét 
előadás. Végül egy m üelem ző soro­
zat: k iem eltünk néhány m odern re ­
m ekm űvet (pl. a lírából József A t­
tila, Nagy László, T. S. Eliot, Voz- 
nyeszenszkij egy-egy költem ényét, a 
zenéből B artók Concertóját és Sztra­
vinszkij Sacre du printem ps c. m ű­
vét), egészében bem utattuk  (elő­
adóm űvészekkel, vetítéssel, magnó­
ról), az előadó azután elem ezte őket, 
rám utatva, mitől és m iért szépek. 
Igyekeztünk szervesen egym ásra 
épülő ism ereteket nyújtani, lehető­
leg ugyanannak a hallgatóságnak. 
B érletet ad tunk  ki — sajnos, keve­
sen vették, eléggé változott a h a ll­
gatóság.

Úgy íté ltük  meg, a közönség ta r ­
tózkodásának az előadók változása 
az oka: az em berek nem  szívesen 
kötik  le m agukat az egész idényre 
„ lá ta tlanban”. Más hátránya is volt 
az előadók cserélődésének. Hiába 
beszéltük meg mindegyikkel az egész 
sorozatot — stílusban, szemléletben, 
szerkezeti felépítésben m indenki 
m ás adott, s így némileg megbom ­
lo tt a sorozat egysége.

Ilyen előzmények u tán  határoztuk 
el, hogy ebben az évadban új for­
m ával próbálkozunk: esztétikai ko l­
légium ot szervezünk. Két k rité riu ­
mot ta rto ttunk  alapvetőnek: az ál­
landó előadót, vezetőt és az állandó, 
aktív  hallgatóságot. M iért éppen az 
esztétikát választottuk? Sokszor ta ­

pasztalhattuk, hogy olykor még a 
m űvelt em berek sincsenek tisztában 
esztétikai alapfogalm akkal, az eszté­
tikai gondolkodás m ikéntjével. Szo- 
kásszerűen használnak bizonyos for­
dulatokat, de lényegüket legfeljebb 
csak sejtik. Ennek ellenére a m űvé­
szethez m indenki „ért”, m indenki 
„érvényesen” hozzászólhat, a sa ját 
ízlése alap ján  b írálhat. Csak keve­
sen ism erik fel, hogy ez a te rü le t is 
hozzáértést kíván, ezt pedig meg kell 
szerezni. Ilyen tapasztalatok alapján  
választo ttuk  az általános esztétikai 
tém akört.

Az előadó állandóságát viszonylag 
könnyű volt biztosítani. Eörsi I s t­
ván író vállalta  a tem atika kidolgo­
zását s az öt előadás m egtartását.

A  tem atika így alakult:
I. MI A MŰVÉSZET? (keletke- 

kezése, funkciója)
II. M ŰFAJI SAJÁTOSSÁGOK (a 

líráé  részletesen)
III. A MŰVÉSZET ÉS A TÖRTÉ­

NELEM
IV. A MODERNSÉG A MŰVÉ­

SZETBEN
V. A MŰVÉSZET ÉS KÖZÖN­

SÉGE (a m űéítés problémái)
A koncepció és a realizálás ko­

rábban szétváló szálai most egy kéz­
ben m aradtak. Az előadó pontosan 
tudta, honnan, hová akar eljutni, 
milyen részletességgel, m ilyen tago­
lással. A szemléleti, stílusbeli, szer­
kezeti egység töretlenül megvalósult. 
A vezető személye, kedélye, közvet­
lensége, hum ora — a sorozat állandó 
hangulati elem eként — kedvezően 
befolyásolta a légkört.

A közönség állandóságának bizto­
sítására jobb híján most is a bér- 
letezéshez nyúltunk. A bérletek  és 
az egyes jegyek á rá t nagy eltéréssel 
á llap íto ttuk  meg, hogy így ébresz- 
szünk kedvet a bérletvásárlásra. Bér­
let azonban így is kevés fogyott. 
Viszont sokan jö ttek  el azzal a h a ll­
gatólagos feltétellel, hogv am ennyi­
ben az első foglalkozás tetszik, ak ­
kor állandó vendéggé válnak. Való­
ban azzá váltak, belőlük kerü lt ki a 
közönség zöme. Végeredményben a 
kollégium nak 50 hallgató ja volt, 
akik végig kitarto ttak , m ellettük 
esetenként még 20—30 alkalm i részt­
vevő.

Hogy a közönség ne csak hallga­
tó  legyen, hanem  aktív  résztvevő is, 
lehetővé te ttük  az írásbeli kérdés- 
fe ltevést, hozzászólást is. Az egyre

szaporodó írásbeli kérdések okosan, 
lényeget érin tően kapcsolódtak a té ­
mákhoz, valódi problém ákat é rin te t­
tek, a résztvevők aktív  együtthala- 
dását, érdeklődését m utatták. Az 
utolsó két foglalkozás mozgalmas 
légköre, oldódó hangulata jelezte, 
hogy most kezd „belejönni” a kö­
zönség. Ezt különben szóban is el­
m ondták, kérve, hogy folytassuk a 
kollégiumot, csináljunk ilyet m ás­
kor is, hosszabb távon, ak á r az 
egész szezonban.

A kollégium  befejeztével feltettük  
m agunknak a kérdést: m it adott ne­
künk ez a kísérlet? Tanulságokat 
csupán, vagy igazolta az t a  feltevést, 
amivel ú tjá ra  indítottuk, hogy az 
egy előadóra épülő sorozat az in ten­
zív, alapos ism eretszerzésnek, aktív  
művelődésnek korszerű form ája, 
eredményes eljárása? K iderült, hogy 
elképzelésünk nem volt hibátlan, de 
lényegében helyes: jól végiggondolt, 
egységes szem léletű és felépítésű volt 
a témafeldolgozás, k ia lakult az á l­
landó hallgatók köre. Jó kapcsola­
tok jö ttek  lé tre  a közönség körében 
s az előadó és a résztvevők viszony­
latában is. A hallgatók ak tiv itásának 
tekintetében is többet é rtü n k é i, m int 
eddig bárm ikor, de még m indig nem 
eleget.

K ét negatívum  a résztvevők ak ti­
v itása ellen hatott. Egyrészt nem  ké­
szítettünk elő, „nem szerveztünk” 
indító, hangadó hozzászólásokat; te l­
jesen a hallgatók ihletére bíztuk eze­
ket, m árpedig — most m ár lá tjuk  — 
biztosítani kellett volna megfelelő 
helyen és módon olyan m egnyilvá­
nulásokat, m elyek indítékot adnak a 
folytatásra, felbáto rítják  vagy felin- 
gerlik  a nehezebben megszólalókat. 
M ásrészt a foglalkozásokat olyan k a­
m araterem ben ta rto ttuk , ahol a kö­
zönség rögzített széksorokban ült, az 
előadó pedig szemben velük; hiányoz­
tak  tehát a kötetlen egvüttlét form ai 
feltételei. Bár eredetileg tömegesebb 
részvételre szám ítottunk, végered­
m ényben az 50 állandó hallgatót ked­
vező létszám ként kell értékelnünk. 
Félő ugyanis, hogy lényegesen n a­
gyobb számú hallgatóság esetében 
bensőséges, em beri kapcsolatok ne­
hezen a lakulnának  ki. A foglalko­
zások szám át tú l óvatosan határoz­
tuk  meg, hiszen a megfelelő légkör 
és a kapcsolatok kialakulásához több 
időre van szükség. A tanulság: a  jö­
vőben egy sorozatot legalább 10—12 
foglalkozásra kell terveznünk.
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